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Tse die Bkologische Krise eine Krise des Ka-
piralismus? Muss Kapiralismuslririk &kolo-
gisch erncuert werden und kann der links-
radikale Widerspruch zum  Kapitalismus
als Ganzem dkologisch formuliert werden?
(Oder wire es ;mgcsichrs ciner reformisti-
schen, dem Kapiral kompaciblen Umwele-
schutzpn“tik nichr angemessener, Ideola-
gickritik dieser kapiralistischen Ckologic
im Allgemeinen und der Umweltschurz-
hewegungen im Besonderen zu betreiben?
Wire dic dkologische Frage als solehe 7m
kritisicren, anstacr eine linksradikale Oleo-
Ingie entwickeln zu wollen? All diesen Fra-
gen gehen grundlegendere voraus: Was isc
iiberhaupr Natr? Wie sind verschiedenc
Namrhcgrif'ﬂ: konzepuralisiere? Wie wird
das Verhiltnis Mensch-Natr gcd:].cht?

Ein Zusammenhang zwischen  dkologi-
scher und sozialer Frage isr offensichdlich.
Die akologischen Auswirkungen der Glo-
balisicrung sind welweir ungleich verceilr.
Nacurkarastrophen, hervorgerufen  durch
die Zerstdrung des Welrdkosystems, cretten
inshesondere arme Menschen in der soge-
nannten Drrirten Welo die bereits fiir die
Kapitalisierung des Westens zu bezahlen
hacten und es weirerhin cun. Das Dikmm
Sarcres, dass es Narurkarascrophen gar niche
gebe, bringe den Zusammenhang von ge-
sellschaftlich produzierrer Narir und daher
gesellschaftlich zn verancwortender Karast-
rophe auf den Punke. In weiren Teilen der
Welr scheine der offene oder larenre Biir
gerkrieg als Verteilungskampf um knapper
werdende Ressourcen zum Dauerzuscand
geworden zir sein. Sofern es sich um welt-
marktfihige Rohsmffe handelr, wird er vom
globalen Kampf um den Zugriff auf diese
Ressourcen befeuert. Auch ein New Green
Capitalism, der von Solarkraftwerken in der
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Sahara criiume, wird den Globus in ansheut
bare EinAusssphiren und konrrollierbare
Sicherheitszonen aufteilen. Dieser Prozess
zerstire Menschen wie Namr und drohe in
cinem Kollaps des Okosysrems zu enden.
Dass damic auch die (_;rum‘”agc des Kapi-
ralismus enthele, ist nur ein schlechrer Trose
— aber ein Hinwels, dass ein sysremimma-
nentes Inceresse existieren muss, dieser Ent-
wicklung zu hegegnen.

Daass Sraar und Kapitalismus dazu im-
stande sind, zeigr die Marx'sche Analyse
der staatlichen Fabrikgeserzgebung im 19.
Jahrhunderrs Um die Akkomuladon des
Kapitals als solche niche durch die véllige
F;rschﬁpﬁmg und einen wachsenden Wider-
stand der Arbeiter zu gefihrden, wurde thre
schrankenlose Aushenning reformerisch be-
grenzt. Mic dem gleichen Tnteresse werden
dikelogische Reformen realisierr — aber nur
genau so weir, wie der Kapitalismus Natur
und Menschen benérigr.

Der New CGreen Capiralism beanspruchr,
zwei fundamenrale Probleme reformerisch
zu lasen: die Skelogische und die soziale
Frage. Durch ,nachhalriges Wirtschafren®
mir neuen (weichen™ Tech nn]ogien soll der
Unrwelr Crentige geran werden und die Re-
produkcion des Kapicals derart in Schwung
kommen, dass der Bedarf'an Arbeirskrifren
massiv wichst — eine van affirmariven rech-
nologiegliubigen Phantasien begleitete neue
Strategie der Kapitalakkumulation. Wenn
der New Green Capitalism — ob er sich nun
wirtschaftsliberal oder sozialdemolratisch
gihr. — nach Frith- und anhkapira][smus,
ITmperialismus, Fordismus und Postfordis-
mus ,nur” eine neue Phase der erweiterten
Reproduktion des Kapitals ist, wiirde seine
wgriine” Fassade lediglich den Blick auf den
kapitalistischen Herrschaftszusammenhang
versrellen und dessen Reproduktion Aankie-
ren. Aber greift diese linke Kritile nicht zu
lkurz, wo doch auch thre Nanirerkennrnis

cine Konstrukeion von Natur als Erkenne-
nisobjekr vorausseezr?

Auch wenn der Kapitalisnnis seine Vor-
ausserzungen — Mensch und Nawr — lecze-
lich unterminiert, so produziert er sic doch
;',ug]cich. Der Wald, der unter saurem Re-
Zen leider, isr ¢in nach menschlichen Tncen-
rionen hcrgcsn:]lter Wald. Eine von Men-
schenhand geziichtere Turbo-Kuh kénnre
keine drei Tage allein fiberleben. Wir leben
inmirten von Narur-Artefakren, die ihre
Formen und Funkrionen durch menschliche
Einwitkung und Inrerprecationen erhielten.
In der so gesellschaftlich konstitierten Na-
cur steckr das inscrumentelle Momene die-
ser Bczichlmg Die menschliche (_}atmng,
so Marx, konstituiere sich durch Arbeir,
d.h. durch cinen gcsc]lschafﬂichcn Tnte-
ressen folgenden Umgang mic der Narur.
Natur muss letzelich zwingend unter dem
Imperativ menschlicher Selbsterhaltung ge-
stalter werden, weil die Menschen Teib sind,
Teil der Natur — der aber historisch aus der
Natur heraustreten und sich dieser arbei-
tend entgegen setzen konnre. Damit sind
duflere wie innere Narur nicht mehr blofie
Natur, sondern wandelbares Resulear gesell-
schattsgeschichtlicher Formartionsprozesse.
Dic Narur des Kapitalismus ist als histo-
risch-konkrere kein dem Menschen vallig
duferliches Objekr, sondern cine von ihm
selbst mic erschatfene Welt, die er folglich
affirmieren ader revolutionieren kann.

Der herrschenden Ideologie wie der lin-
lken Kririle 11nter|icgt phi]omphisch be-
crachrer das fundamenrale Problem  der
Unterscheidung, zwischen Natur und Kul-
cur, zwischen Naour und Gesellschaft, zwi-
schen Natur und Mensch. Zn Beginn der
Aufklirung hat René Descartes Narur und
Mensch strike gecrenne. Er reduzierte den
Menschen anf die rer cogitans (die denken-
de Sache) und den Rest der Welr auf die res

extensa (die ausgedehnee, rinmliche Sache).

Durch diese Trennung wurde der unbe-
grenzee Zugrift auf die Namur legitimierr,
denn sic isr bloBe Sache und Objekr des
denkenden Subjekrs. Tndem der Mensch
die Gesetze der Narur mic den entsrehen-
den modernen Naturwissenschafren ent-
schliisselte, konnte er sie auch nach seinen
Bediirfnissen bearbeiren. Der eman ziparoti-
sche Gehale dieser Enrwicklang war und isc
enorm: ,Der Mensch” wurde das, was einst
Gotr zugeschrichen war, zum Schipter der
Natur. Allerdings droht in der Gartungshe-
zeichming , Mensch™ zu verschwinden, dass
mit der scrikren Trennung von Mensch und
Natur Herrschaftsverhilenisse new legiri-
miert werden kinnen — wenn Frauen oder
kolonialisierten Gesellschatten cine gt'i"}ﬂcrc
Nihe zur Natur uncerscellr wird, werden sie
zu Objekeen,

In der Mensch-Namr-Dichotomie sreckr,
dass Namr menschlich gestalter werden
kann, diese Gestaltung aber unvermeidlich
instrumentell ist und herrschafesfirmig vor
sich gehr. Bieter die Tnfragestelhing dieser
Mensch-Name-Dichotomie einen Aunsweg
aus dem Subjeke-Objeke-Problem? Hork-
heimer und Adorne haben nichr nur be-
schrichen, wie radikal dic Auﬂdﬁrung die
Trennung von Subjckt und CGbjcke durch-
fithree und damir die Grundlagen fiir die
Herrschaft von Menschen ither Menschen
und iiber die Natur legre, sondern in der
Aufklaring auch Ansirze geschen, dieses
Verhilmnis durch ein ,Eingedenken der Na-
o im Subjekt” ganz anders 71 gescalen.

Narurwissenschattliche Definicionen von
dem Menschen im (Gegensatz zum Tier 7Zai-
gcscht'icbencm werden s:iindig revidierr,
egal ob es sich um die Fahigkeit zum Den-
ken, zum Spicl oder der Entwicklung von
Sprache handelt. Das liege auch daran, dass
sich die (irenzen dessen, was als  Natr®
definierc wird, stindig verschiehen. Donna
Haraway zum Beispiel spricht von matericll-

semiacischen Alerewren und kann so Kon-
struktionen von Namir berrachten, ohne
deren Moment von Eigenstindigkeir aus-
zublenden. Sie entwickelr kankrete For-
men nichr-herrschafrstérmigem Umgangs
mit Tieren, PAanzen und Okosystemen.

Poststrukruralistische Theorien plfid.ic-
ren fiir einen disknrsiven T\'aturhcgr[ﬁ
und gehen von einer Viclheic der Natur
selbsc aus; sie sprechen von Naturen, na-
mrefculoures, Da Aussagen {iber die Natur
immer an Anspriiche von Wissen gekop-
pelr sind und sich Wissen diskursiv durch
Machr konsriruiert, sei jeder T\'ﬁ.nlr'hegr[ﬁ
als Ausdruck von Wissen iiber Natur das
Produkr eines MacheWissen-Diskurses.
Die unvercinbaren Blacke Narir und Kul-
mr werden hier nichr durch ihre Verséh-
nung aufgeldse werden, sondern durch
die Vielzahl uncerschiedlicher Pralkeiken,
mitrels derer Menschen mir ihrer Umwele
interagieren und mit nicht-mensehlichem
Handeln konfrontierr sind.

Eine reine Tdco]ngiekririk der herrschen-
den C_jl(ohgicpolirilc licfe Gefahr, die un-
errriglichen Lebenshedingungen an den
verseuchren Kanilen von Manila oder die
(neon-}kolonialen Wurzeln der Hungers-
nite in der Sahelzone mirsamt den davon
berroffenen Menschen auszublenden. Die

jourfixe-initintive berlin will in dieser Ver-

;msm.ltungsrc-[hc dislkucieren, ob und wie
die i‘ikn]ogischc Fragc cmanzipatorisch
gestc“[ werden lkann, Wird aus der Kririk
der Narur des Kapitalismus cine kommu-
nistische (-_I)lmlngic?
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Sonntag, 7. Februar 2010

Moshe Zuckermann {Tel Aviv)
Kunst, Natur und das ganz
Andere bei Adomo

<Dialektik der Aufklirung® verstand sich
fiir Horkheimer und Adorno als Kri-
tik einer vom Mensch-Narur-Verhilenis
dreifach  ahgeleiteren Herrschaftskons-
tellation: Die zivilisatorisch notwcndige
Beherrschung der dufleren Natur geht
mit der zwangsldufigen Beherrschung der
innerenn Natur einher, welche mit zuneh-
mender Arbeitseeiligheic ihrerseits in eine
durchgehende soziale BGeherrschung des
Menschen durch den Menschen miinden
muss. Die Individuationsgeschichte als
Prozess der Entfernung von der Natur qua
deren Beherrschung erweist sich letztlich
als die Ceschichte des zivilisatorischen
Herrschaftssubjekes. (ierade im  natur-
fernsten Bereich der Kuleur, der Kunsr,
wird diesem Crundumstand Rechnung
getragen: In thr, wie in keinem anderen
Kulturbereich, verkehrt sich das Subjeke-
Objekr-Verhdlenis von Grund auf, erhile
sich mithin die utopische Perspekeive des

ganz Anderen.

Alle Veranstaltungen jeweils um 18 Uhr in der Neuen Gesellschaft fiir Bildende Kunst [NGBK]

Sonntag, 7. Mdrz 2010

Christoph Gérg (Leipzig)

Natur und Krise.

Widerspriche gesellschaftlicher
Naturverhdltnisse

Langsam wichscdas Bewusstsein dafiir, dass
wir es mit einander iiberlappenden und sich
gegenseitig verstirkenden Krisenprozessen
zit haben. Finanz- und Wirtschatrskrise,
Emiihrungs— und Energiekrise, Klima- und
Biodiversititskrise und viele weitere Kri-
senphim)mene verdichten sich zu einem
bedrohlichen Ciesamigebilde, das noch weir
von einem umfassenden Verstindnis enc
fernt isc, ganz zu schweigen von adidquaten
Antworten oder Bewiltigungsstrategien.
Im Vortrag soll der Frage nachgegangen
werden, inwieweit die verschiedenen Kri-
senprozesse ihre Wurzel in Prozessen der
Verselbstindigung haben — der Verselbstin-
digung kapitalistischer Wertvergesellschaf-
tung gegeniiber den handelnden Subjekten
(die .zweite Natur® des Kapitalismus) wie
in der Unfihigkeit, die Selbstindigkeir der
wersten Naour® gegentiber der Ciesellschaft
anerkennen zu kdnnen.

Sonntag, 11. April 2010

Kerstin Palm (Wien)

Lebendige Ménnlichkeiten

- maskulines Leben.

Eine gendertheoretische
Kulturgeschichte des biclogischen
Lebensbegriffs

Kerstin I"alm charakrerisiert die Geschichre
des Lebensbegriffs seit dem 18. Jahrhun-
dert. Der biologische Lebensbegriff encsteht
im 18. Jahrhunderr gemeinsam mic einem
Begriﬂ: van Subjektivitiit und ,Minnsch®.
Das Konzept von Ceschlechrerdifferenz ver-
miteelt in diesem Kontext nicht nur ,nariir-
liche” Machtverhiltnisse und Kriftebezie-
hungen in den lebenden Kérpern, sondern
dient ebenso als Medium zur Abmilderung
oder Verbergung von Ambivalenzen und
Widerspriichen der neuen Lebenstheorie.
Es wird deutlich werden, dass das verbreice-
e l’aradigma, [maginationen von Weiblich-
leeit und Leben seien symbolisch verbunden
und erzeugten sich diskursiv auseinander,

nicht linger aufrechierhalten werden kann.
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Sonntag, 2. Mai 2010

Shalini Randeria (ZUrich)
Die Natur des Postkolonialismus

Okologische Konflikre in den Lindern des
Stdens haben eine komplexe koloniale Cie-
nealogie. In ihnen rtreffen die Agenturen
eines sich herausbildenden globalen, jedoch
weitgehend in den Metmpolen definierten
Umweltregimes, die Akreure der postkolo-
nialen Staaren und die Aktiviseen lokaler
Basisgruppen und sozialer Bewegungen
aufeinander. Der Vortrag untersuche die
Konzepte von Politik, Gesellschaft und Na-
tur und fragr, wie die sozialen Bewegungen
vor Ort einen eigenen Weg zwischen den
Zumutungen der globalen und nationalen
Politik einerseits und den Illusionen eines
kulturellen Partikularismus und Nativis-
mus andererseits Ainden kénnen. Ein sol-
ches politisches Projekt mitsste zum einen
rur Kenntnis nehmen, wie sehr die Mo-
dernisierungsgeschichren des Siidens und
des Nordens miteinander verwobenen sind.
Es miisste zum anderen die langen Schat-
ten beriicksichrigen, die der Kolonialismus
grade auf die lokalen Ciemeinschaften noch

immer wirft.
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Sonntag, 6. Juni 2010

Michael Koltan {(Freibburg/Br.)
Natur, Arbeit, Gesellschaft.

Der Begriff der Natur in Marx’ Kritik
der politischen Ckonomie

1923 leitete Cieorg Lucdcs eine weitreichen-
de Wendung in der Marxrezeption ein: ln-
dem er Marx durch die dialektische Brille
Hegels las, wurde er zum DBegriinder des
westlichen® Marxismus, der in der Frank-
furter Schule seinen Hohepunkt und im
antideutschen Blédsinn seinen Tiefpunkt
erreichee. So befreiend diese hegelianische
Wende angesichts des positivistischen Ar
belterbewegungsmarxismus gewesen sein
mag. in mindestens einem ganz entschei-
denden Punkr verfilschre sie die Marxsche
Theorie eklatant: Im Naturbegriff. Der He-
gclmarxismus lehrt, ,dald die Natur eine ge-
sellschaftliche Kategorie ist” (Lukdcs), blo-
fies Moment eines dialekeischen Prozesses.
Der Vortrag stemmt sich gegen diese Incer-
pretationscradicion und versuchr, Marx' auf
Aristoteles zuriickgehenden Natur-Begriff
zu rekonstruieren und die politischen Im-
plikationen autzuzeigen, die darin liegen.
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Sonntag, 20. Juni 2010

Thomas Kuczynski (Berlin)
Reproduktion von Natur
als dkonomisches Problem

Nachdem die Menschheic wihrend ih-
rer vieltausendjihrigen Ceschichte sehr
sorglos mic der Natur umgegangen ist, sie
als Ciratislieferanten von Rohstoffen und
Energien benurzt und mit Exkrementen
(Abprodukten) ihrer Produktion und Re-
produktion sversorgt« har, stehr sie heute
an einem Wendepunketim Benjamin:schen
Sinne: dafs es so weitergeht, isc die Karas-
trophe. In kapiralistischen Gesellschatten
ist dieser Kartastrophe nicht mit mora-
lischen Appellen zu begegnen, sondern
mict niicheernen (betriebs)wireschaftlichen
Kalkulationen. Nihere Betrachtung zeigr,
dafy, obgleich Marx der Narur jeglichen
Wert {im tkonomischen Sinne) absprach,
seine Arbeitswerttheorie durchaus in der
Richtung ausbaufihig ist, daf Natur in
Modelle skonomischer Reproduktion in-
tegrierbar und in diesem Sinne berechen-
bar wird.
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